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Obec Podkopna Lhota 2018y

Podkopna Lhota 37
763 18 Trnava

Doporucené

V Luhaéovicich dne 27. srpna 2018

|Véc: pfedzalobni vyzva

Z podkladu, které mi klient pfedloZil, vyplyvd, Ze je vlastnikem pozemku parcela ¢islo
1284/2 o vyméfe 202 m?, ostatni plocha, zapsdno na listu vlastnictvi Cislo 58 pro obec a
katastralni izemi Podkopna Lhota. Vlastnictvi nabyl dne 16.1.2017 na zakladé kupni smlouvy
od prodavajic! pani Evy MEF S

Tato parcela je situovana u obchodu Jednota v Podkopné Lhoté (adresa Podkopna
Lhota 85). Pozemek parcela Cislo st. 246, jehoZ soucasti je budova &.p. 85, zapsano na listu
vlastnictvi &islo 10001 pro obec a katastralni Gzemi Podkopna Lhota, je ve viastnictvi Obce
Podkopna Lhota.

Na parcele jsou vybudovana 4 parkovaci stani, stfedem parcely vede asfaltovy pfijezd
pro zasobovani obchodu. V severovychodni &asti je na parcele prestavek budovy &.p. 85.
V jihovychodni &asti je travnata plocha, kdy mistem prochdzi plynovod a vodovod. Celd
parcela je funkéné vyuZivdna v souvislosti s pfistupem a obsluhou budovy &.p. 85 ve
vlastnictvi obce.

V souvislosti s neopravnénym uzivanim pozemku ve vlastnictvi klienta vznikly klientovi
nasledujici naroky.

1) Uplata za uZivani

Celd parcela je funk&né vyuzivana v souvislosti s pfistupem a obsluhou budovy €.p. 85
ve vlastnictvi obce. Klient ma tedy narok na tiplatu za uZivani (bezdGvodné obohaceni) vaci
vlastnikovi budovy ¢.p. 85, tj. vici vam.

Dle stanoviska k obvyklé vysi ndjemného ze dne 18.5.2018 vypracovaného Ing. Paviem
RS Cini vySe mésiéniho ndjemného za uZivani nemovitych véci ¢astku ve vysi 9,19
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K&/m?, tj. 1.856,38 K& mésiéné za cely pozemek parcela €islo 1284/2. Uplata za 3 roky zpétné
tedy Cini 66.830,- K&.

Klient se stal vlastnikem pozemku na zakladé kupni smlouvy od prodavajici pani Evy
TiEEY Prede dnem 16.1.2017 nalezel narok na Uplatu za uZivani pani Evé MEEEE] Tato
svou pohledavku prevedla na klienta Smlouvou o postoupeni pohledavky ze dne 14.8.2018,

coZ vam bylo pisemné oznameno dne 22.8.2018 v 15:48 hod.

2) Naklady na vyhotoveni geometrického planu

Po dlouhou dobu nebylo najisto postaveno, zda se ¢ast budovy &.p. 85 nachazi na
pozemku parcela &islo 1284/2. Z vasi strany za utelem zaméfeni skutecného stavu budovy
nebylo u¢inéno ni¢eho a timto problémem jsie se odmitli zabyvat.

Klientovi nezbylo tedy nic jiného, nei zaméfeni skute¢ného stavu budovy zajistit a
uhradit ndklady za vyhotoveni geometrického planu ve vysi 6.000,- KE.

3) Naéklady na vyhotoveni stanoviska k obvyklé vysi najemného

Klient se s vami dale snazil dohodnout na vy3i Uplaty za uZivani jeho nemovitosti, avsak
z vaéi strany mu byly nabidnuty neakceptovatelné navrhu v nepomérné nizké vysi najmu
(500,- K& mési¢nd). Klient byl tedy nucen nechat zpracovat stanovisko kobvyklé vysi
najemného, ze kterého vyplynulo, Ze obvy«lé ndjemné je vice jak trikrat vy3si nez vami
nabizené.

S vyhotovenim stanoviska k obvyklé vysi ndjeimného byly spojeny tcelné vynaloZené
naklady na jeho zpracovani ve vysi 4.000,- K¢, které musel klient uhradit.

4) Néhrada Skody

V souvislosti s rekonstrukeci budovy ¢.p. 85 byly zvasi strany pokaceny stromy na
pozemku mého klienta. Jednalo se o:

e Syringa vulg. ,Sensation”,
¢ Thuja occ. ,Smaragd”.

Na majetku klienta tak vznikla $koda spocivajici ve zni€eni téchto vzrostlych stromu.
Hodnota stromi, tj. naklady nutné na znovu vysdzeni zni¢enych stromd, gini 18.894,- K¢, coz
vyplyvé z nabidek rostlin specializovanych zaaradnickych spolecnosti.

Mam tedy za to, Ze jste povinni zaslat do 30-ti dnli od doruceni této vyzvy (s ohledem
na administrativni kroky stim spojené) [¢istku ve vy$i 95.724,- K&|k rukdm klienta na
bankovni Géet &. sk ik 1a upozorfuji Vas, Ze pokud se tak nestane, budu nucen
fesit celou véc Zalobou k soudu.

Po marném uplynuti této lhiity jsem opravnén podat jiz bez dalsiho Zalobu k soudu na
vymahani pfedmétné ¢astky. Vase naklady ce tak navysi nejméné o nahradu naklad fizeni.
Pokud snad existuji divody, pro které nejste povinni uvedenou ¢astku zaplatit, sdélte mi je
laskavé pisemné ve stejné Ih(t&. Pevné véFim, Ze k zalobé proti Vam nebude muset dojit.
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Zaroven Vas upozoriuji, Zze tato vyzva je €inéna ve smyslu ust. § 142a zékona ¢.
99/1963 Sh., ob&ansky soudni Fad, ve znéni pozdéjsich pfedpist.
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